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IHD HASTA MAHPUSLARA SARTLI TAHLIYE VE KELEPCELi MUAYENE
UYGULAMALARINA YONELIK KAMUOYU ALGI ARASTIRMASI



1. Giris

Ceza ve Tevkifevleri Genel MUdurltigi’nin 1 Eyltl 2022 tarihi
itibariyle acikladigi verilere gore Turkiye’de toplam 399 ceza infaz
kurumu bulunmaktadir ve toplam kapasite 288.798’dir.[1] Diger
taraftan ayni kurumun 31 Agustos 2022 verilerine gore ceza infaz
kurumlarinda kalan toplam hukimlu ve tutuklu sayisi 326.243tUr.[2]
Bu sayiya Covid-19 tedbirleri kapsaminda cezasinin infazi
durdurulan mahpuslar da dahil olmakla birlikte kapasitenin fazlasiyla
aslimis oldugu gorutlmektedir.

Diger taraftan kurumun verilerinde bu tutuklu ve hikimllerden
kacinin hasta ya da agir hasta kategorisinde olduguna dair bilgi
verilmemektedir. insan Haklari Derneginin 29 Nisan 2022 tarihinde
kamuoyu ile paylastigi bilgilere gore hapishanelerde 651'i agir hasta
olmak Uzere 1517 hasta mahpus bulunmaktadir[3] Ancak bunlarin
Insan Haklari Dernegi'ne yapilan basvurular ve avukat gérisleri ile
ulastigi rakamlar oldugu disunulirse hasta ve agir hasta mahpus
sayisinin cok daha yuksek olacag tahmin edilebilir.

Son dénemde Adalet Bakanligrnin hem hasta mahpuslarla ilgili hem
de hasta mahpuslarin kelepceli muayene edilmesiyle ilgili haberler
basinda yer almistir.[4] Bu cercevede yasanin 50. Maddesinde
yapllacak bir degisiklikle sartl tahliyeden hasta ya da agir hasta olup
olmadigina bakilmaksizin “terdr drgutine Uye olmak” ve
“karsisindakine zarar verebilecek derecede siddet egilimi
gostermek” maddelerinden mahpus olanlari kapsamayacagi
belirtiimekte, ayrica kelepceli muayene kararinin da yukarida
bahsedilen maddelerden mahpus olanlar haric olmak tzere
doktorlara birakimayacagi belirtiimektedir.

[1] Bu oranlar 2 Subat 2021 tarihinde yapilan aciklamaya gore sirasiyla 369 ceza infaz kurumu ve 244.896
kisilik bir kapasitedir. Dolayisiyla son bir buguk yilda 30 yeni ceza infaz kurumu aciimis ve kapasite 40
binden fazla artirimistir. Bkz., https://www.ihd.org.tr/wp-
content/uploads/2021/10/IHD_Hapishaneler_Raporu-1.pdf

[2] https://cte.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/7092022090042istatistik-1.pdf

[3] https://www.ihd.org.tr/wp-content/uploads/2022/06/2021-Hapishane-Raporu-2.pdf o
[4] Bkz., https://www.cumhuriyet.com.tr/turkiye/adalet-bakanligindan-hasta-olan-tutuklu-ve-hukumluler-
icin-sartli-tahliye-duzenlemesi-1961590; https://www.cnnturk.com/turkiye/kelepcesiz-muayene-geliyor;

M https://www.hurriyet.com.tr/gundem/kelepcesiz-muayene-geliyor-42106434 e TUAT
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Giris

Gerek sartlh tahliyeye gerekse kelepceli muayeneye iliskin
gerceklestirilecek bu tur bir uygulamanin hukuka aykiri olacagini
sOylemek mumkindur. Zira uluslararasi standartlar ve sdzlesmeler
saglik hakki konusunda mahpuslara esit bir sekilde uygulanmasinin
devletin bir yukimltlugu oldugunu vurgulamakta olup, Turkiye’'de de
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi hakkinda kanunun (5275)
6.maddesinin f fikrasinda da “Ceza infaz kurumlarinda hikimlUlerin
yasam haklari ile beden ve ruh butunltklerini korumak Gzere her turll
koruyucu tedbirin alinmasi zorunludur”[5] denilerek tim mahpuslarin
yasam ve saglk haklari koruma altina alinmaktadir.

Ayrica, Turkiye’de mahpuslarin saglk hakki alaninda yasadiklari
sorunlarin basinda kelepceli muayene dayatmasi gelmektedir. Ancak
bu konuda mahpuslar arasinda farkl uygulamalara gitmek, sagliga
erisim hakkindan faydalanabilmenin 6ntinde engel teskil edeceginden
ayrimcilk yasag), esitlik ilkesi gibi temel ilkelere aykirilik olusturacaktir.
Bununla birlikte, bu durum Mandela Kurallari olarak bilinen
Mahpuslara Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari Standart
Kurallarina[6] da aykirilk olusturacaktir. Bir insani herhangi bir eylemi
nedeni ile hapsetmek, hicbir bicimde ek bir cezalandirma olarak
kullaniimamalidir. Bu nedenle saglk hakkindan yararlanmak isteyen
bir mahpusun kelepceli muayene edilmesi ikinci kez cezalandirma
anlamina gelmektedir.

Yukaridaki sorunlar cercevesinde “Sartl Tahliye ve Kelepceli
Muayene Algi Arastirmasi” yapilmistir. Arastirmanin amaci,
katiimcilarin hasta mahpuslarin sartl tahliyesine ve kelepceli
muayene uygulamasina ve Turkiye’de adalet sistemine yonelik
algilarini anlamak ve olasi nedenlerini aciklamaktir. Arastirma 15-30
Agustos 2022 tarihleri arasinda toplam 1000 kisi ile yuz ytuze
gorusme yoluyla yapilan soru kagidi uygulamasi ile
gerceklestiriimistir. Arastirmaya katiimda gonullik esas alinmistir.
Asagida bu calismadan elde edilen veriler sunuimaktadir.

[5] https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5275.pdf
[6] Bkz., https://tihv.org.tr/wp-content/uploads/2020/04/nelson-mandela-kurallari-mahpuslara-
muameleye-dair-birlesmis-milletler-asgari-standart-kurallari-turkce.pdf
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Mahpuslar saglik haklindan esit bicimde
yararlanmalidr.

Bir kisi sucu ne olursa olsun cezaevinde ayni
kurallara tabi tutulmahdir.

Mahpuslarin hapishanelerde iskenceye ve
kotii muameleye maruz kaldigini
diistinliyorum.

Adli ya da siyasi olduklarina bakilmadan
biitiin mahpuslar ayni haklara sahip olmaldir.

Tiirkiye'de mahpuslara genel olarak iyi
davranildigini diisiinliyorum.

Tiirkiye'deki adalet sistemine gliveniyorum.
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Tablo 1: Adalet Sistemine Glven ve Katiimcinin Kimligi

LG Kararsizm Katilmiyorum
katihlyorum Y TOPLAM
Adalet Sitemine
. s % s % S % s %
Giliveniyorum
q) Atatiirkcii 24 73 25 76 281 851 330 100
> Miisliiman 49 26,3 21 11,3 116 624 186 100
O m—
§ L Dindar 19 322 13 22 27 458 59 100
Q O
I ~
I ) O) Muhafazakar 17 274 6 97 39 62,9 62 100
) —
© m——
(D Solcu - - 6 48 119 952 125 100
_I_) x, — Sosyalist - - - - 146 100 146 100
QO
I m ..
(6 C Tiirk 33 224 12 82 102 69,4 147 100
[ )
U . u
: Kiurt - - 3 25 116 97,5 119 100
Y — G) Milliyetci 31 252 17 138 75 61 123 100
q) q) Ulkiicii 13 382 6 176 15 442 34 100
U I
-~ Q@ -
q) Liberal 1 32 2 6,5 28 90,3 31 100
3) (G Siinni 3 17,6 2 118 12 70,6 17 100
© m——
L (D Alevi - - - - 63 100 63 100
L] ©
'|_ O
; Ozgiirliikcii 9 38 6 25 222 937 237 100
o
I
m Sosyal Demokrat 1 12 4 47 81 941 86 100
I
Sagci 7 438 g 188 8 375 16 100
Feminist - - 1 09 108 991 109 100
$ Diger 6 18 2 39 43 843 51 100
1986 TOPLAM 213 1 129 6,6 1599 82,4 1941 100 :

* Bir kisi birden fazla kimlik belirttigi icin toplam sayi 1000°’den fazladir. Ayrica “kesinlikle katiliyorum-katiliyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum-
katilmiyorum?” kategorileri birlestirilerek verilmistir.



Yukaridaki tabloya gore, kendi kimliklerini sagci kategorisinde
degerlendirenler hari¢ olmak lizere diger tiim gruplarda adalet sistemine
giiven duymama oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla adalet

sistemine iliskin olumsuz alginin, sadece iktidara muhalif goriilebilecek
kisilere 6zgii bir tutum oldugunu séylemek yanls olacaktir, zira toplumun
hemen her kesiminden bireylerde bu tiir bir olumsuz alginin oldugu
goriilmektedir. Adalet sisteminde yapilacak herhangi bir diizenleme icin
bu sonuclarin dikkate alinmasi daha demokratik bir sistemin ortaya
cikmasini saglayacaktir. Calismada katiimcilara hapishanede kalan
mahpuslara ayrimcilik yapilip yapiimadigi sorulmustur.

Asagidaki grafik bu soruya verilen yanitlari gostermektedir.

Grafik 5: Mahpuslara Ayrimcilik Yapiliyor mu?

Fikrim yok
19%

Hayir
10%

Grafikten goriildiigii gibi

3. Turkiye’deki Adalet Sistemi ve
apishanelere Yonelik Algillar

katiimcilarin cogunlugu (%71) hapishanede

mahpuslara ayrimcilik yapildigini diistinmektedir.
Bir ayrimcilik yapilmadigini diisiinenlerin orani sadece %10°dur.
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Kelepgeli muayene insan hakkinin
ihlal edilmesi anlamina gelir.

Hasta tutuklu ve hiikiimliiye doktor
tarafindan kelepgeli muayene
yapilabilir.

10

®m Katilmiyorum mKararsizm  ® Katiliyorum




Kelepgeli muayene karaninin doktorlara
birakilmasini dogru buluyorum.

Kelepgeli muayene uygulamasimin
kaldiriimasini dogru buluyorum.

Adalet Bakanhg'nin hasta mahpuslarin sarth
tahliyesi edilmesine ydnelik diizenlemesini

dogru buluyorum.

Hapishanedeki hasta mahpuslara aynim
yapilmaktadir,

Agir hasta olan tutuklu ve hiikiimliilere sarth
tahliye uygulanmahdir.

® Fikrim Yok mHayrr m Evet




Katiimcilara yukaridaki grafikte sorulan sorulardan sonra acik uclu soru
yontemiyle diisiincelerinin nedenleri sorulimustur.

Asagida bu sorulara verilen yanitlar tartisilacaktir.

Nitekim hasta mahpuslara sarth tahliye uygulanmalidir sorusuna evet yanitini
verenlere neden boyle diisiindiikleri sorulmustur. Katiimcilarin cogunlugunun
“hasta” ile “mahpus” ayrimi yaptigi goriilmiistiir.

Katiimcilar “mahpus”un “hasta” olmasini gerekce gostermis ve sarth tahliye
yapilmamasinin saglik hakkini ihlal edecegini belirtmislerdir. Bir baska onemli
gerekce ise hapishane kosullarinin tedavi olanaklarinin yeterli olmamasidir.
demektir. Asagida acik uclu olarak sorulmus bu soruya

baz katiimcilarin verdikleri yanitlar verilmistir:

AJr hastalgin dogasindan dolayr zanl sug isleme kabiliyetini yitirdigi icin sartlh tahliye
olmalidir (Erkek, 35, Diyarbakir).

k Algillar

Ceza sistemi intikam aracina donismemeli, cezaevi kosullari hasta bireylere uygun degil
(Erkek, 39, izmir).

one

Geriye kalan yasamlarini ailelerinin manevi destegdiyle gegirebilmeleri icin sartl tahliye
edilmeliler (Kadin, 27, Diyarbakir).

Sadece agir hasta olanlar degil, tedavi gérmesi gereken herkes tedauvisi icin hapiste
tutulmamalidir (Kadin, 27, istanbul).

Sarth tahliyeye karsi olanlarin gerekceleriise cogunlukia

“cezalarini cekmeleri gerektigi” ve “hasta olmanin sucu/cezayi ortadan
kaldirmadigi” noktalarina yogunlasmaktadir. Bu katiimcilarin “hasta” ile
“mahpus” arasinda herhangi bir ayrim yapmadiklari gézlenmistir.
Asagida bu yanitlara ornekler verilmistir.

apishanelere Y

(Hapishane) Kosullari iyilestirilebilir, ancak sirf hasta diye serbest birakimamalilar (Kadin,
35, Istanbul).

3. Turkiye’deki Adalet Sistemi ve

Cezanin hicbir sekilde affi yok. Cezasi neyse uygulanmall ve cezasini cekmeli (Erkek, 18,
Edirne).
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3. Turkiye’deki Adalet Sistemi ve

k Algillar

one

apishanelere Y
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“Hasta mahpuslara ayrimcilik yapiimaktadir” yargisina

evet yaniti verenlere neden boyle diistindiikleri sorulmustur.

Verilen yanitlar Grafik 6°’daki verilerle benzerdir.

Yani cogu katiimci; siyasi mahpuslara, Kiirtlere, muhaliflere, diisiince
suclularina negatif ayrimcilik uygulandigini diisiinmektedir. Buna karsilik
zenginlere, niifuzlu kisilere, iktidara yakin olanlara

pozitif bir ayrimcilik yapildign kanisi yaygindir.

Yukaridaki soruya “hayir” yaniti verenlerin cogunlugu neden béyle
diisiindiiklerini aciklamamislar, sadece iic kisi “her suc boyle
degerlendiriimemeli” yanitimi vermistir.

Grafik 8°’de katiimcilarin cogunun kelepceli muayene uygulamasini dogru
bulmadigi goriilmiistii. “Kelepceli muayene uygulamasinin kaldiriimasini dogru
buluyor musunuz?” sorusuna verdikleri yanitin gerekcesi soruldugunda bu
soruya evet yaniti veren katiimcilar cogunlukla “hasta haklarina aykirs”
olmasi ve “insan onuruna aykiri” olmasi yanitlarini vermistir. “Hayir” yaniti
verenler ise cogunlukla “doktorlara siddet olabilir” ve “kacabilir” yanitlarinda
yogunlasmaktadir. Bu durumda eger doktorun giivenligi degisik yollarla
saglanirsa (eger tehlikeli bir mahpus varsa hastanenin giivenlik gorevlisinin
muayene odasina girmesi gibi) bu katiimcilar da kelepcesiz muayene olmaya
taraf olacaklardir. Kaldi ki doktora siddet ya da genel olarak saglkta siddet
yine devletin c6zmesi gereken bir sorun olarak karsimizda durmaktadir.
Asagida bu soruya verilen yanitlardan érnekler verilmistir:

(Evet) Hastalar arasinda ayrim yapillamaz. Kelepge ile yeterli saglk hizmeti alnamaz
(Erkek, 40, izmir).

(Evet) insan haklari ve yasam hakki acisindan uygun, ama istisnasiz uygulanmal (Kadin, 43,

izmir).
(Evet) Kelepce kisitlayicidir, onur kiricidir ve kelepgeli muayene suctur (Erkek, 25, istanbul).

(Evet) Kelepce zaten insanlari asagilayan bir uygulama, kelepceli bir kimse hakkiyla
muayene edilemez (Kadin, 56, istanbul).

(Evet) Onur kirici, insan haklarina aykiri, hasta haklari ihlal ediliyor (Kadin, 42, izmir).
(Hayrr) Kelepce doktor, polis, jandarma giivenligi icin de énemli (Erkek, 52, istanbul).

(Hayrr) Saglkgilarin can gtvenligi olumsuz etkilenebilir, siddet tehlikesi var (Erkek, 24,
Diyarbakir)

*

iHD HASTA MAHPUSLARA SARTLI TAHLIYE VE KELEPGELi MUAYENE UYGULAMALARINA YONELIK KAMUOYU ALGI ARASTIRMASI



Yukaridaki son grafikte goriildiigii gibi

katiimcilarin yariya yakini kelepceli muayene hakkinin doktora
birakiimasini dogru bulmamaktadir. Bunun nedeni soruldugunda ise
“mahpuslar arasinda ayrimcilik yaratacagi” ve “bunun bir hak oldugu,
doktora birakilamayacag” vurgulanmistir.

Kelepceli muayenenin doktor kontroliinde olabilecegini diisiinenler ise
“suclarin birbirinden ayrilimasi gerektigini” belirtmektedir.

Bu yonde diisiincelerini ifade edenlere gore, doktorlara yonelik siddet
sorunu yasanabilir ve dolayisiyla bazi agir suclular ve teror suclulari bu
kategoriye girmemelidir. Yukarida doktorlarin glivenligine yonelik olarak
alinacak onlemlerin bu sonucu degistirebilecegine deginmistik.

Ayrica bu durumun mahpuslar arasinda bir ayrim yaratacagini belirtmek
gerekir ki bu durum hukuka aykirilik olusturur.

Katiimcilara son olarak Tiurkiye’de mahpus sayisinin giderek arttigini
diistiniip diisiinmedikleri sorulmustur.

Asagidaki grafik bu soruya verilen yanitlari géstermektedir.

Grafik 9: Turkiye'de Mahpus Sayisi Artti mi?

Fikrim Yok;
12,7

Hayir; 4,3

3. Turkiye’deki Adalet Sistemi ve
apishanelere Yonelik Algilar

Goriildugti gibi katiimcilarin 6nemli bir cogunlugu

mahpus sayisinin son yillarda arttigini diisiinmektedir.

Bu soruya evet yanitini verenlerin gerekgesi, cogunlukla “iktidarin
baskiciigr”, “adalet sisteminin islememesi”

ve “ekonomik kosullar ve kriz” olusturmaktadir.
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4. Sonuc

Bu calismada Turkiye’de hasta mahpuslarin sarth tahliyesine ve kelepceli muayeneye
yonelik algilarini ve en genel olarak adalet sistemine glvenlerinin dizeyini anlamaya
calistik. Elde edilen verilerden cikarilabilecek en genel sonug, katilimcilarin
cogunlugunun hasta mahpuslarin sartl tahliyesine olumlu baktiklari ve yine
cogunlugun kelepceli muayeneye karsi olduklaridir. Ustelik kelepceli muayenenin
doktorun kararina birakimasi da cogunluk tarafindan desteklenmemektedir.
Dolayisiyla, Adalet Bakanligrnin bu konularda yapacagi herhangi bir diizenleme
strecinde burada ortaya cikan kamuoyu algisini ve bu alanda ¢alisan sivil toplum
orgutleri ile meslek odalarinin goruslerini dikkate almasi diizenlemenin kamuoyu
nezdinde guvenilirligini arttiracaktir.

Insan Haklari Derneginin 2021 yii Tirkiye Hapishanelerinde Hak izieme Raporunal8]
gore, saglk hakki acisindan hapishanelerde yasanan temel saglik sorunlarinin gok
boyutlu ve cesitli oldugu gorilmektedir. Hasta mahpuslar ihtiyaclari oldugunda ve
rahatsizlandklarinda zamaninda revire ¢ikarimamakta, revirlerden polikliniklere ve
polikliniklerden 3. basamak saglik hizmetlerine sevk islemlerinde ise aylarca sirada
bekletimektedirler. Ustelik hapishanelerde yogunlugu kaldiracak nitelik ve kapasitede
saglk hizmeti kosullari olusturulmus degildir. Bu kosullar hapishanelerin normal
kapasiteleri icin bile yeterli degilken hapishane mevcutlarinin kapasitenin ¢ok tUstinde
oldugu mevcut durumda ¢ok daha fazla ihlalin ortaya cikacagini séylemek yanlis
olmayacaktir.

Bu cercevede insan Haklari Dernegi olarak onerilerimiz sunlardir:

1. Halen hapishanelerde bulunan agir hasta mahpuslarin timi tam tesekkdllt
herhangi bir hastane raporuna istinaden derhal saliverimeli, tedavileri ailelerinin ya
da yakinlarinin yaninda strduriimeli ve saglik sigortasi devlet tarafindan
karsilanmalidir.

2. Sagdlik sebebiyle infazin ertelenmesi kararlarinda cumhuriyet savcilarinin takdir
yetkisi kaldiriimali, hastanelerin verdigi raporlar esas alinarak cezalarin infazlari
ertelenmelidir.

3. Adli Tip Kurumu saglik sebebiyle infazin ertelenmesi raporlarinda son ve tek
merci olmaktan cikarimalidir. Tip bilimi ve etigi cercevesinde karar verecek ve
STK’larin da goérusleri alinarak uzman kurullar olusturulmalidir.

4. Hasta mahpuslarin kelepceli muayene ediimesinden vazgecilmeli ve bu karar
doktorlara birakilmamalidir. Tehlikeli bir durum s6z konusu ise bu durumda hastanenin
guvenlik goérevlileri esliginde kelepgesiz olarak muayene edilmelidir.

- -
[8] Bkz., https://www.ihd.org.tr/wp-content/uploads/2022/06/2021-Hapishane-Raporu-2.pdf @
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