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EuroMed Rights, Kasim 1995 tarihli Barselona Deklarasyonu ve Avrupa-
Akdeniz Ortakhigrnin (EMP) kurulmasina cevaben Ocak 1997'de
kurulmustur. Yaklagik 80 insan haklari érgitil ve kurumunun yani sira
30'dan fazla iilkeden bireylerin koordinasyon organidir. EuroMed Rights'in
orgttsel yapisi bir Genel Kurul, bir Yirtitme Komitesi, Calisma Gruplari ve
bir Sekretarya tizerine kurulmugtur. EuroMed Rights'in merkez ofisi
Kopenhag'da bulunmaktadir. Kurulusun Briiksel ve Tunus'ta da ofisleri
bulunmaktadir. Daha fazla bilgi igin www.euromedrights.org adresindeki
web sitemizi ziyaret edebilirsiniz.

insan Haklari Dernegji (IHD) 17 Temmuz 1986 tarihinde 98 insan haklari
savunucusu tarafindan kurulmus olup, bugiin 26 subesi, 10 temsilciligi ve
yaklasik 8.000 dye ve aktivisti bulunmaktadir. Trkiye’nin en eski ve en
biiyiik insan haklari 6rgitii olan iHD'nin tek ve 6zel amaci “insan hak ve
6zgurliklerini” gelistirmektir. IHD, yasam hakkinin korunmasl, zorla
kaybedilen kisilerin bulunmasi ve infazlarin dnlenmesi igin galismaktadir.
IHD, Turkiye'deki insan haklari ihlallerine iliskin yillik raporlar da dahil
olmak dizere gesitli insan haklar konularinda 6zel raporlar yayinlamaktadir.
Bu raporlar ifade 6zgirliGu, hukuk sistemi, cezasizlik, zorla kaybetmeler,
faili meghul cinayetler, yargisiz infazlar, iskence ve koti muamele gibi
konulari igermektedir. Tiirkiye'de insan Haklan Ortak Platformu'nu (IHOP)
kuran ve iiyesi olan IHD, 1990 yilinda bir grup hekimle birlikte Tirkiye
insan Haklari Vakfrni (TIHV) kurmustur.

Yurttaghk Dernegi - (h)Yd (eski adiyla Helsinki Yurttaglar Dernegi / hYd),
temel hak ve 6zgrlikler, barig, demokrasi ve gogulculuk konularinda
calisan bir sivil toplum kurulusudur. Helsinki Yurttaglar Dernegi Tirkiye
Subesi, uluslararasi Helsinki Yurttaglar Derneginin girisimiyle 1990 yilinda
faaliyetlerine baslamis ve 1993 yilinda Bakanlar Kurulu tarafindan
uluslararasi alanda faaliyet gdsteren bir sivil toplum kurulusu olarak
taninarak istanbul'da kurulmustur. Helsinki Yurttaglar Dernegji, 2016
yilinda yapilan Genel Kurul karari ile Yurttaglik Dernegi adini almistir.

IHOP, 2005 yilinda Tiirkiye'deki insan haklari 6rgiitleri tarafindan
olusturulmus bir a§ kurulusudur. IHOP, Tiirkiye'de bireyler, gruplar ve
sivil toplum kuruluslarindan olusan insan haklari hareketinin, devletin
insan haklar ve temel 0zgirlikleri koruma ve gelistirme temel
sorumlulugunu yerine getirmesi, insan haklari ve temel 6zgurliklere
sayguy! tesvik etmesi ve bu haklar ulusal ve uluslararasi diizeyde
tanitmasi, insan haklari ve temel 8zgurliiklerin yasal ve pratik diizeyde
gerceklestirilmesi igin inceleme, arastirma, tespit, degerlendirme ve
kamuoyu olusturmast igin insan haklari ve temel 6zgiirliiklerin korunmasi
ve gelistiriimesinde ve hukukun dstunliagintn gergeklestiriimesinde
nemli bir rol oynadigina inanmaktadir. Bu gergevede IHOP, misyonunu
Turkiye’deki insan haklari hareketinin kapasitesini, isbirligini ve genel
etkisini guglendirmek olarak tanimlamistir.
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Uluslararasi Yukimltliklerin Kapsami ve
Insan Haklari Mekanizmalari ile Isbirligi

2020 Tavsiyelerinden Bu Yana Durum

1.

Tirkiye tarafindan 13 Ocak 1999 tarihinde imzalanan Tiim Gégmen Iscilerin ve Aile Fertlerinin Haklarinin
Korunmasina Dair Uluslararasi Sézlesme, 26 Nisan 2001 tarihinde ekli beyan ve gekincelerle birlikte
onaylanmigtir. Sézlesme’nin 76 ve 77'nci maddelerine iliskin beyanda, sdzlesmenin uygulanmasini
denetlemek iizere daha sonra kurulacak olan “Tiim Gégmen Iscilerin ve Aile Fertlerinin Haklarinin
Korunmasi Komitesi’nin yetkisinin Turkiye tarafindan taninacagi belirtiimekle birlikte, bu beyana ve
cekincelerde iligkin herhangi bir degisiklik daha sonradan yapiimamigtir.

Tiirkiye, Cocuk Haklarina Dair Szlesme'nin Bagvuru Usuliine lliskin Ihtiyari Protokoli'nii 24 Eylil 2012
tarihinde imzalamistir. Onaylanmasina iliskin 9 Mart 2017 tarihli ve 6976 sayili Kanun 3 Nisan 2017 tarihli
ve 30027 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmigtir. Bakanlar Kurulu'nun 11 Eyliil 2017 tarihli ve 2017/10836
sayili karari ile Ihtiyari Protokol'tin onaylanmasi uygun bulunmus, Bakanlar Kurulu kararinin ve Ihtiyari
Protokol'tin resmi Turkge gevirisi 7 Aralik 2017 tarihli ve 30263 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
Onay belgeleri 26 Aralik 2017 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Sekreterine tevdi edilmis ve Ihtiyari
Protokol Turkiye igin 26 Mart 2018 tarihinde yarirlige girmistir. Cocuk Haklar Komitesine 2018 yilindan
bugtine kadar herhangi bir bagvuru yapiimamustir.

Turkiye'nin hentiz katilmadidi temel insan haklari antlasma ve sozlesmelerinin onaylanmasinin
degerlendirilmesi - 2020-2023 déneminde asagidaki tavsiyelerle birlikte asagidaki anlasmalarin
imzalanmasi ve onaylanmasi igin herhangi bir adim atilmamigtir:

BM Kisilerin Zorla Kaybedilmeden Korunmasina Dair Sozlesme (45.3., 45.4. 45.9.)

Uluslararasi Ceza Mahkemesi Statiisii (45.7., 45.8. 46.1.)

Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesine Ek Bireysel Bagvuru Hakkina iliskin Ihtiyari Protokol
(45.5)

UNESCO Egitimde Aynimciliga Karsi Sozlesme (45.11.)

1954 tarihli Vatansiz Kisilerin Statiisiine Iliskin Sozlesme

1961 Vatansizhigin Azaltilmasina iliskin Stzlesme (45. 12.)

AK Ulusal Azinliklarin Korunmasi Cergeve Sozlesmesi

Insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina lliskin Sézlesme'ye Ek 12 No'lu Protokol (45.13)
Cenevre Sozlesmelerine Ek Protokoller (46.2.)

Olumsuz gelismeler

4. Cumhurbaskani tarafindan 19 Mart 2021 tarihinde alinan bir kararla, kamuoyunda herhangi bir tartisma

olmaksizin, Tirkiye Istanbul Sozlesmesi'nden cekildi. Karar, 20 Mart 2021 tarihinde Resmi Gazete'de
yayimlanmigstir. Kadin haklar 6rgutlerinin, koalisyonlarin, barolarin kadin haklari komisyonlarinin, BM ve
AK insan haklari mekanizmalarinin protestolarina ve kararin geri alinmasi taleplerine ragmen karar geri
alinmadi. AK'ye yapilan bildirimi takip eden Gg aylik strenin sonunda Tirkiye, 1 Temmuz 2021 tarihi
itibaryla S6zlesme’den resmen gekilmigtir.

BM insan haklar sézlesmelerine ve bunlarin ihtiyari protokollerinin birgoguna taraf olan Tirkiye'nin,
denetim organlarinin tavsiyelerini uygulamaya yonelik sistematik bir politikasi bulunmamaktadir. AIHM'nin
AK nezdinde verdigi kararlarin uygulanmasina dncelik veriyor gibi gériinse de birgok kritik ihlal kararini
uygulamamakta israr etmektedir.

Tirkiye, BM ve AK insan haklari mekanizmalarina yonelik raporlama strecini kamuoyu ile
paylasmamaktadir. Ayrica EPI tavsiyelerini, AIHM eylem planlarini veya raporlarini terciime etmiyor veya
yayinlamiyor. Bu eksiklik TIHEK veya Kamu Denetgiligi Kurumu tarafindan giderilmemekte, IHOP gibi




insan haklari 6rgtleri ve bazi BM kuruluslari gayri resmi gevirileri ve kamuoyu ile paylasimi
istlenmektedir. TIHEK'in yillik raporlarinda, 2020 EPI oturumuna katihim disinda, BM sézlesme organi
tavsiyeleri veya bunlarin uygulanmasina iligkin bilgi bulunmamaktadir. 2021-2022 raporlarinda da ilgili
herhangi bir faaliyetten bahsedilmemektedir.

Insan haklarinin gesitli yonlerini kapsayan ulusal eylem planlarinda sézlesme organlarinin tavsiyelerinin
dikkate alinmasina iliskin herhangi bir atif bulunmamaktadir.

Ulusal Insan Haklari Cergevesi

45.20 Mevzuati uluslararasi insan haklari taahhitleri agisindan gézden gegirmeye
devam etmek (Bosna Hersek), 45.54 Hak ve Gzqirlik standartlarini iyilestirmek igin
mevzuatl gézden gegirmek ve gerekli degisiklikleri yapmak (Kuveyt)

Anayasal ve Yasal Cerceve

8.

2020-2023 déneminde yardtiilen mevzuat galigmalari, insan haklari taahhtlerinin yerine getirilmesinden
ziyade insan haklarinin ihlal ediimesine olanak saglayacak bir zemin olusturmustur. Mevzuat
degisikliklerine iligkin gérus bildirme yetkisine sahip olan AK Venedik Komisyonu, 2020-2023 déneminde
asagidaki bes mevzuat degisikligine iliskin géris bildirmistir." Benzer sekilde, AK Bakanlar Komitesi de
halihazirda nitelikli izleme altinda olan bazi kararlara iliskin mevzuat diizenlemeleri yapiimasi gagrisinda
bulunmaktadir.

2020-2023 Donemindeki Gelismeler

9.

16 Aralik 2020 tarihinde TBMM'ye sunulan Kitle imha Silahlarinin Yayiimasinin Finansmaninin Onlenmesi
Hakkinda Kanun Tasarisi 27 Aralik 2020 tarihinde kabul edilmis ve 31 Aralik 2020 tarihinde yirtrlige
girmistir. Torba kanun niteligindeki bu kanun kapsaminda dernekleri ilgilendiren iki kanunda (Dernekler
Kanunu ile Yardim Toplama Kanunu) kisitlayici diizenlemeler yapilmigtir. STK'lar tarafindan agiklama ve
raporlarla tepkiyle karsilanan bu degisiklikler, uluslararasi ve bolgesel insan haklari ve hukukun dstunlugi
mekanizmalar tarafindan da elestirildi. Kanunun yirtirliige girmesinin ardindan derneklerin risk
kategorilerine gore denetlenmesine baslanmistir. 2021 yilinda 18.747, 2022 yilinda ise 29.987 dernek
denetlenmig ve Gzellikle para cezalarina yol agan mali faaliyetlere odaklanilmigtir.

Avukatlik Kanununda Yapilan Degisiklikler

10. Avukathik Kanunu'nda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun TBMM tarafindan kabul edilmis ve 15 Temmuz

2020 tarihinde ydrtrlige girmistir. 1969 tarihli Avukatlik Kanunu’'nda 2020 yilinda yapilan degisiklikler,
Tirkiye'de avukatiik mesleginin yonetim sistemine iki 6nemli degisiklik getirmistir. Ilk olarak, biiyiik illerde
birden fazla baro kurulmasini miimkiin kilmigtir. Ikinci olarak, barolarin Tiirkiye Barolar Birligi (TBB)
igindeki goreceli oy giiciini degistirerek blytk barolarin etkisini azaltmig ve kiigiik barolarin etkisini
artirmistir. Avrupa Konseyi Venedik Komisyonu da degisiklikleri analiz etmis ve asagidaki risklerin altini
Gizmistir:
Ayni sehirde gonulli dyelige dayali birden fazla baronun kurulmasinin, avukatlik mesleginin daha da
siyasallasmasina yol agabilecedi yoniinde gergek bir risk bulunmaktadir. Bu durum, avukatlarin
normalde oynamasi gereken tarafsiz rol ile bagdagsmamaktadir. Ayrica, uluslararasi insan haklari
anlagmalari, yumusak hukuk standartlari ve hukukun dstunligtnin gerekliliklerinden biri olan
avukatlarin bagimsizhigini da tehlikeye atacaktir.”




Alternatif barolarin olusturulmasi disiplin konularinda tutarsiz uygulamalara yol agabilir ve idari
istikrarsizlik yaratabilir. Bunun, barolar tarafindan dyelerine saglanan egitim veya diger hizmetlerin
kalitesini nasil artiracagi belirsizdir. Son olarak, alternatif barolara katiima imkani tim tiim avukatlara
degil, sadece Ankara ve Istanbul gibi biiyiik sehirlerdeki avukatlara acik olacaktir.

Ana muhalefet partisi CHP, kanunun 25 maddesinin iptali i¢in degisiklikleri Anayasa Mahkemesi'ne
goturms, ancak 1 Ekim 2020 tarihinde Anayasa Mahkemesi tiim talepleri reddederek degisikliklerin
Anayasa'ya aykir olmadigina karar vermistir. Mahkeme Bagkani da dahil olmak izere bagzi tyeler 25
maddenin 12'sine iliskin karsi oy kullanmigtir.

Basin Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair

Kanun

11.

Basin Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun, 13 Ekim 2022 tarihinde TBMM
tarafindan kabul edilmistir. Diger degisikliklerin yani sira, TCK'ya yeni bir madde eklenmistir. ifade
0zgurlugd agisindan sorun yaratma potansiyeli yuksek olan madde (217/A), “yanhis veya yaniltici bilgi”
yaymaktan suglu bulunanlar igin bir yildan d¢ yila kadar hapis cezasi getirirken, kimligini gizleyen veya bir
Orgtit adina hareket eden suglular igin cezanin iki katina gikariimasini Gngoriiyor. Bu ceza gazetecilerden
politikacilara, aktivistlere, uzmanlara ve sade vatandaglara kadar herkes igin gegerlidir. Ayrica bagimsiz
gruplar, kuruluslar, medya kuruluglari, online platformlar ve diger aracilar da kapsamaktadir. Kabul
edilmeden 6nce, AK Venedik Komisyonu taslakla ilgili gérisiind yayinlamistir.”

Secme ve Segilme Ozgurliigil

12.

Segim kurallarinda degisiklikler igeren Milletvekili Segimi Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun, 31 Mart 2022 tarihinde TBMM tarafindan kabul edilmis ve 6 Nisan 2022
tarihinde yirtrlige girmistir. Kanun, Milletvekili Se¢imi Kanunu, Segimlerin Genel Esaslari ve Segmen
Kattkleri Hakkinda Kanun ve Siyasi Partiler Kanunu’'nun gesitli hiikiimlerinde degisiklikler igermektedir.
Segim barajinin %10'dan %7’ye dustrilmesi ve gérme engellilerin segimlere katilimini kolaylastiran
hiikiimler olumlu olmakla birlikte, segim baraji Avrupa'daki en yiiksek barajlardan biri olmaya devam
etmektedir.”

Ifade Ozgirligi

13.

14.

15.

16.

Turkiye, AK dyesi devletler arasinda ifade 6zqtrligi konusunda en kisitlayici tilkelerden biri olmaya
devam etmistir. 3. EPI dongiisii sirasinda Tiirkiye'ye verilen tavsiyelerin 43'ii ifade 6zgiirligii ile ilgilidir.
Tirkiye, AIHM'nin ihlal tespit etmesine ve bunlari AKBK éniinde nitelikli izieme prosediiriine tabi
tutmasina ragmen, bu tavsiyelerden 20'sini degistirmek igin higbir girisimde bulunmamustir.

2020-2023 déneminde TCK'nin ifade 6zgurlugi alaninda Venedik Komisyonu ve AK kararlarinda alti
¢izildigi Uzere degistiriimesi gereken maddeleri degistiriimemis, aksine TCK'ya yeni bir ceza maddesi
eklenmistir.

Anayasa Mahkemesi'nin Hamit Yakut davasindaki pilot karari memnuniyetle karsilanmakla birlikte,
Anayasa Mahkemesi kararinin ihlalin giderilmesi igin TBMM'ye iletilmesinden bir buguk yil sonra
uygulanmamig olmasi ve TCK'nin 220/6. maddesinin degistirilmemis olmasi diziinti vericidir. Bu nedenle
Komite bir kez daha yetkilileri, Anayasa Mahkemesi ve AIHM'in bulgulan dogrultusunda, TCK'nin 220/6 ve
7. maddelerine iliskin gerekli yasal ¢dziimleri daha fazla gecikmeden kabul etmeye gagirmistir.”

Adalet Bakanligi tarafindan saglanan istatistiklere gore, 299. madde kapsaminda cezai kovusturma
baslatiimasina yonelik kararlarin sayisi 2017 ile 2021 yillar arasinda neredeyse iki katina gikmistir
(5.281den 9.168%). Sadece 2021 yilinda, savcilik makamlari toplam 12.667 takipsizlik karari vermistir
(2017°deki 5.234°e kiyasla). Kovusturma yapiimamasina ragmen takipsizlik kararlarinin sayisinin yiiksek
olmasl, bu hiikiimle baglantili olarak yapilan sikayetlerin sayisinin yarattigi caydiric etkiye iligkin endiseleri




17.

18.

artirmaktadir. Ne yazik ki, sozkonusu dénemde hapis cezalarinin sayisi da artarak 564'ten 1.239a
ytikselmistir.

TCK'nin 125. maddesi ile ilgili olarak, benzer bir egilim, sozkonusu dénem boyunca bu hiikiim uyarinca
hazirlanan iddianame (266.937'den 438.200¢ artis) ve hapis cezasi (11.017°den 25.0407a artis)
kararlaninin sayisinda da gortilebilir. Bu istatistikler, bu hiikiimlerin uygulanmasinin son bes yilda arttigini
gostermektedir. Mahkeme'nin bu kararlardaki bulgulari ve TCK'nin 125. ve 299. maddeleri kapsamindaki
endise verici sayidaki kovusturma ve mahkumiyet kararlari g6z 6ntinde bulunduruldugunda, Komite bir
kez daha yetkilileri Mahkeme'nin igtihadina uygun olarak 125. maddeyi degistirmeyi ve 299. maddeyi
yirirlikten kaldirmayi degerlendirmeye gagirabilir.

Yetkililer tarafindan saglanan istatistikler, son bes yilda 301. maddenin kullaniminda bir artig oldugunu
gostermektedir. Bu hiikiim kapsaminda iddianame diizenleme karari sayisi 2017'de 834 iken 2021°de
1.210'a yikselmigtir. Benzer sekilde, 2017°de 46 olan bu hiikim kapsaminda sadece 2021'de 111 kisi
hapis cezasina garptinildi. Beraat kararlarinin sayisinda da 2017°de 79'dan 2021°de 127°ye bir artig oldu.
Genel olarak, istatistiki veriler 301. maddenin dizenli olarak uygulanmaya devam ettigini ve bunun da
caydirici bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Sonug olarak, bu konuda mevzuat degisikligine
duyulan ihtiyacin arttigi goriilmektedir. Bu nedenle CoM bir kez daha yetkilileri, Mahkeme'nin agik igtihad
1siginda TCK'nin 301. maddesini degistirmeye gagirmistir.

Yarg! Reformu Stratejisi ve Yarg|
Bagimsizligi (kismi ilerleme)

45.110 (Libya), 45.111 (Somali), 45.116 (Katar), 45.128 (Aravutluk), 45.129 (Italya),
| 45.2019-2023 (Moritanya), 45.133 (Norveg), 45.113 (Avusturya), 45.117 (Burundi),
! 45.120 (Kosta Rika), 45.121 (Cekya), 45.124 (Finlandiya)

Yarginin Bagimsizhigi (Hakimler ve Savcilar Kurulu)

19.

20.

21.

Yargi Reformu Stratejisi, 30 Mayis 2019 tarihinde sunulmug ve “Givenilir ve Erisilebilir Bir Adalet”
hedeflemigtir. Hedefler arasinda hak ve ozgurltklerin korunmasi, yargr bagimsiziigi, seffafligr ve
etkinliginin artinimasi, insan kaynaklarinin gelistiriimesi, etkin savunma hakkinin saglanmasi, adalete
erisimin kolaylastiriimasi, hizmet memnuniyetinin artiriimasi, ceza adalet sisteminin gtiglendirilmesi, hukuk
ve idari yargilamanin basitlestirilmesi ve alternatif uyusmazlik ¢6zim yéntemlerinin yayginlastinimasi yer
aldi.

Stratejinin uygulanmasina iliskin Yargi Reformu Stratejisi Eylem Plani 5 Ekim 2020 tarihinde kamuoyu ile
paylasildi. Turkiye Yargr Reformu Stratejisi adi altinda bir dizi mevzuat degisikligi ve idari diizenleme
yapilmistir. Adalet Bakanlgi tarafindan 2023 yilinda yayimlanan degerlendirme raporunda yer alan
bilgilere gore, Ekim 2023 itibariyla Yargl Reformu Strateji Belgesi'nde yer alan 256 faaliyetten 181'i (%70)
hayata gegirilmistir."" Ancak bu faaliyetlerin hukukun dstiinliguntn giclendiriimesine katkida bulunma
acisindan genel olarak benzer bir etkiye sahip oldugunu sdylemek mumkun degildir. Asagidaki diger
tavsiyelere iliskin yaptigimiz degerlendirmeler de bu iddiayr giiglendirmektedir.

2017 yilinda, Olaganustt Hal déneminde, referandumla degistirilen Anayasanin 159. maddesi, Hakimler
ve Savcilar Yiksek Kurulu'nun yapisini yeniden yapilandirarak Hakimler ve Savcilar Kurulu (HSK) adini
vermig ve hem Gye sayisini hem de Kurul tiyelerinin segim sirecini revize etmistir. Yeni HSK, Adalet
Bakani ve Adalet Bakan Yardimcisi da dahil olmak izere altisi dogrudan Cumhurbagskan tarafindan atanan
13 Uyeden olugmaktadir. Kalan dyelerden tgl Yargitay, biri Danistay ve gl de Tirkiye Buyuk Millet




Meclisi (TBMM) tarafindan segilmektedir. TBMM tarafindan segilen i dye, iktidar partisinin oylariyla
secilmektedir. 2017 Anayasa degisikligi ile Cumhurbaskanrnin siyasi parti tyeligine iliskin sinirlama
kaldinldigindan, iktidar partisinin TBMM'de sahip oldugu sandalye sayisi HSK dyelerinin segimini énemli
olglide etkilemektedir. Yargitay tiyeleri HSK tarafindan, Danistay dyeleri ise kismen HSK kismen de
Cumhurbagkani tarafindan atanmaktadir. Sonug olarak, Yargitay ve Danistay, cogunlugu Cumhurbaskani
tarafindan belirlenen HSK tarafindan atanan hakimlerden olusmaktadir. Anayasa Mahkemesi'nin 15
tyesinden 12'si 2017 yilinda Anayasa’nin 146. Maddesinde yapilan degisiklikle Cumhurbagkan
tarafindan, g ise TBMM tarafindan atanmaktadir.

22. Bu sistemde 2020 ve 2024 yillari arasinda higbir degisiklik yapiimamig ve yarginin idaresi ve yargi sistemi
tamamen yuritme organina bagh kalarak kuvvetler ayriligi ilkesini ihlal etmeye devam etmistir. Nitekim,
Turkiye'nin dérdinct degerlendirmesini yapan Avrupa Konseyi Yolsuzluga Karsl Devletler Grubu
(GRECO), “Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu'nun (HSK) yirttme organindan ve siyasi etkiden
gelebilecek tehditlere karsl bagimsizliginin giiglendirilmesi igin kararli tedbirler alinmasi” tavsiyesinin
uygulanmadigini belirtmistir.

23. HSK'nin higbir Gyesinin hakimler tarafindan segilmedigi yapisi, yuritme organinin hakimlerin segilmesi,
atanmasi, terfi ettirilmesi ve nakledilmesi stiregleri dzerindeki kontrol ve etkisini daha da artirmistr.

24. HSK'nin yeni yapisi da bir sorun teskil etmektedir ¢nki Kurul, hakim ve savcilarin bir yargi bolgesinden
digerine nakledilmesine iligkin kararlarda rol oynamakta ve ayni zamanda bu konularda temyiz mercii
olarak gorev yapmaktadir.

25. Yargl Reformu Strateji Belgesi'nde hakimlere cografi giivence sozi verilmisti, ancak bu soz yerine
getirilmedi ve bu gok ciddi bir sorun olmaya devam ediyor.

26. Yargi iizerindeki baski 6zellikle kritik davalarda kendini g6stermektedir. Ornegin, sivil toplum ve insan
haklar aktivisti Osman Kavala'nin serbest birakiimasi yontinde oy kullanan Hakim Sercan Karag6z
Istanbul’dan Agriya tayin edildi. Bir bagka ornek de Yargiglar Sendikasi Bagkani Ayse Sarisu Pehlivan'in
2017 yilinda Evrensel gazetesine verdigi bir roportajda yaptigl yorumlar nedeniyle disiplin cezasi almasi
ve tayin edilmesidir.

Tavsiyeler:

27. “Bir yargicin segimini, ise alinmasini, atanmasini, terfisini veya gorevden alinmasini etkileyen” her
kararin yrtitme ve yasama organlarindan bagimsiz bir organ tarafindan verilmesini 6ngoren
Avrupa Yargiglar Stattisti Sarti tam olarak uygulanmalidir.

28. Adli atama sistemi, hem sinav hem de miilakat sureglerinin Adalet Bakanligi ve diger yurutme
organlarindan ve diger gevrelerden gelebilecek uygunsuz etkilerden bagimsiz hale getirilmesi
amaclyla gozden gegirilmelidir.

29. Hakim ve savcilanin kendi istekleri disinda tayin edilme olasiligr azaltiimali, yargi personelinin is
gtivencesi 6nemli 6lgtide guglendirilmeli ve bu siregler objektif kriterlere gore yonlendiriimeli ve
bir inceleme mekanizmasina (temyiz) tabi olmaldir.

30. Hakim ve savcilarin degerlendirilmesi igin agik ve objektif kriterler benimsenmeli ve davranis
standartlarini ele alan ve keyfi degerlendirmelere kargi koruma saglayan agik ve objektif tanimlar
iceren bir yargl rehberi olusturulmaldir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarinin Uygulanmas|

31. Bazi kararlar, AIHM kararlarinin uygulanmasini denetlemekten sorumlu olan AKBK nezdinde gerekli
diizenlemelerin yapiimasini ve tedbirlerin alinmasini beklemektedir. Bu kararlar arasinda Kavala/Turkiye,




Selahattin Demirtag/Turkiye ve Yalginkaya/Tirkiye kararlari 0zellikle Gnem tasimaktadir. Tim bu davalarda
Komite, Ttirkiye yargisinin bagimsizhiginin gelistirilmesi igin genel tedbirler alinmasi ¢agrisinda bulunmug
ve yetkilileri, 6zellikle Hakimler ve Savcilar Kurulu'nun yiriitme organindan yapisal bagimsizliginin
saglanmasi olmak izere, gerekli tim adimlari atmaya kuvvetle tesvik etmistir.

32. Kavala v. Tiirkiye davasl, bagvuranin makul stiphe olmaksizin ve kendisini susturmak ve diger insan
haklari savunucularini caydirmak amaciyla gozaltina alinmasiyla ilgilidir. Temmuz 2022'de Mahkeme ikinci
bir karar vermis ve Tirkiye'nin 46/4. madde uyarinca Kavalayi serbest birakarak ilk kararr uygulama
yikimlulugund yerine getirmedigini tespit etmistir. Bu dava, Mahkeme'nin 46/4. maddenin ihlal
edildigine hikmettigi ve basta bagvurucunun serbest birakilmasi olmak tzere gerekli bireysel tedbirlerin
heniiz alinmadi§i Komite tarafindan izlenen tek davadir. 2023 yilinda Komite, Kavala davasini dizenli
(haftalik) toplantilarinin her birinde ve dort insan Haklari toplantisinin tamaminda incelemeye devam etmis
ve yargi da dahil olmak zere Tiirk makamlarini Kavala'nin derhal serbest birakilmasini saglamaya guglu
bir sekilde tesvik etmeye devam etmistir. Ancak bu gagrilar ve Ust dizey diyalog kurma gabalari sonug
vermemistir. 28 Eylil 2023 tarihinde Yargitay, Osman Kavala'nin hiikiimeti cebren devirmeye tesebbis
sugundan mahkdmiyetini ve agirlastiriimis miebbet hapis cezasini onamigtir.

33. AKBK tarafindan yakindan takip edilen bir diger AIHM karari, dokunulmazliklarinin kaldinimasinin ardindan
tutuklanan ve halen cezaevinde bulunan Selahattin Demirtas ve Figen Yiiksekdag'in davalaryla ilgilidir.
Genel tedbirlerle ilgili olarak, Eyliil 2023 insan Haklari toplantisinda Komite, ilgili makamlara, usul
givencelerinin uygulamada meclis konusmalarini etkili bir sekilde korumasini ve siyasi gortsleri
savunanlara dokunulmaziik korumalarinin saglanmasini temin etmek tizere yasal veya diger tedbirleri alma
cagnsinda bulunmustur. Reykjavik Demokrasi lIkelerinin ruhuna uygun olarak Komite, yetkilileri
Mahkeme tarafindan tespit edilen sorunlari ele almak tzere AK ile, 6zellikle de Venedik Komisyonu ile,
ishirligi icinde calismayr degerlendirmeye davet etmistir.

34. Yalginkaya ve Digerleri/Turkiye davasi, giiglendirilmis denetim altindaki yapisal sorunlari igermektedir.
Dava, bagvuranin sifreli mesajlasma uygulamasi ByLock'u kullanmasi nedeniyle silahli teror orgut
dyeliginden mahkim edilmesiyle ilgilidir - bu, 6ngortlemeyen bir adli yorumdur. Dava ayrica, sunucudan
elde edilen ham verilerin ifsa edilmemesi nedeniyle usuli giivencelerin eksikligine, adil olmayan bir ceza
yargilamasina yol agmasina ve basvuranin bir sendikaya ve teror orgutiiyle baglantili oldugu iddia edilen
bir dernege tyeligine dayanarak sug kapsaminin 6ngérilemeyen bir sekilde genisletiimesine iligkindir.
Genel tedbirlerle ilgili olarak Mahkeme, ulusal insan haklari koruma sisteminde tespit edilen eksikliklerin
hizli ve etkili bir sekilde giderilmesi gagrisinda bulunmustur. Mahkeme, Turkiye'nin, ozellikle yerel
mahkemelerin ByLock kullanimina yaklagimina iligkin sistemik sorunu ele almak igin uygun genel
tedbirleri almasi gerektigini vurgulamistir.

Tavsiyeler:

35. Tiirkiye, Osman Kavala'nin derhal serbest birakilmasi yoniindeki AIHM kararina uymalidr.

36. Tirkiye, milletvekili dokunulmazliklarinin siyasi gortsleri bastirmak igin bir arag olarak
kullanilmasini 6nleyecek yasal ve yapisal reformlari hayata gegirmelidir. Ozellikle, yasal siireglerde
milletvekillerine yonelik usuli gtivenceler guglendirilmelidir. Dokunulmazliklarin kaldirnimasina
iligkin kriterler, keyfi uygulamalarin 6nlenmesi amaciyla gézden gegirilmeli ve suistimallerin
ortadan kaldirimasi igin gerekli reformlar hayata gegirilmelidir.

37. Turkiye, ByLock kullanimina dayali mahkimiyet kararlarinin gozden gegirilmesi ve yasal
giivencelerin giiglendirilmesi igin gerekli adimlari atmalidir. AIHM, ByLock verilerinin delil olarak
kullanilmasinin yeterli usuli giivencelerden yoksun oldugunu ve adil yargilanma hakkini ihlal
ettigini tespit etmistir. Buna gore, ByLock kullanicilarimin yargilamalari ve mahkumiyetleri yasal
olarak yeniden degerlendiriimelidir.

38. Turkiye, bu davalarda tespit edilen yapisal sorunlar ele almali ve adil yargilanma hakkinin ulusal
yargi sistemi igerisinde korunmasini saglamalidir.




39. Hakimler ve Savcilar Kurulu, yirttme organindan bagimsiz olarak galisacak sekilde yeniden
yapilandinimali ve hakimlerin atanma ve goérevden alinma siregleri nesnel, 6lgilebilir kriterlere
dayandinimalidir.

Ulusal Insan Haklari Kurumu: Tirkiye
Insan Haklari ve Esitlik Kurumu

40. 2020 EPI incelemesinin ardindan Ulusal insan Haklar Kurumlarina iliskin 20 tavsiye sunulmustur (45.29-
45.29, 45.31-45.33, 45.41-45.49, 45.72).

41. Tiirkiye insan Haklar Kurumu (TIHK) olarak 2012 yilinda kurulan yapi, 2016 yilinda Tiirkiye insan Haklar
ve Esitlik Kurumu (TIHEK) Kanunu ile lagvedilmis ve yeniden yapilandinimistir. TIHK kanunu gibi TIHEK
kanunu da Paris Ilkelerinin gerektirdigi bagimsizlik ilkesine bagh kalinmaksizin gikariimistir. “Insan
onuruna dayali insan haklarini korumak ve gelistirmek”, “esit muamele hakkini saglamak ve hukuken
taninmis hak ve 0zgurliiklerden yararlanmada ayrimciligr 6nlemek” ve “iskence ve kot muameleyle etkin
micadele etmek, ulusal Gnleme mekanizmasi roliin yerine getirmek” amaglarini yerine getirmesi
beklenen TIHEK, tamamen yiiriitme yetkisini elinde bulunduran siyasi iktidarin vesayeti altindadir. OHAL
doneminde gikarilan bir kararname ile kurulus kanununda degisiklik yapilarak TIHEK'in karar organi olan
Kurufun, yiriitmenin basi olan Cumhurbaskani tarafindan atanan baskan ve baskan yardimcisi dahil 11

tyeden olugmasi éngorilmustir.

42. TIHEK, kurulugundan bu yana, kendi inisiyatifiyle insan haklar veya ayrimcilik ihlallerine iliskin herhangi
bir sorusturma baslatmadigi gibi, kurulug kanununun 11. maddesinde yer alan ve bu tir konularin re’sen
incelenmesine olanak taniyan hiikiim uyarinca, yasa tekliflerine iliskin herhangi bir goriis de
bildirmemistir.

43. Tiirkiye'nin 2021 yilinda Cumhurbagkanhgi Kararnamesi ile Istanbul Sozlesmesinden gekilmesi siirecinde
sessiz kalan TIHEK, OHAL doneminde ortaya gikan insan haklari ihlalleri konusunda da herhangi bir
girisimde bulunmamistir. Ayrica TIHEK, segim donemlerinde yiikselen irkgi ve aynmei sdylemlere karsi da
bir durus sergilememistir.

44. TIHEK'in 11 Yonetim Kurulu iiyesinden sadece ikisi kadindir.

45. TIHEK, 28 Temmuz 2021 tarihinde Ulusal Insan Haklar Kurumlari Kiiresel ittifakina (GANHRI) basvurmus
ve 2022 yilinda “Paris ilkeleri ile kismen uyumlu” kurumlara verilen B Statiisii ile akredite edildigi
kamuoyuna duyurulmustur. GANHRI bu statiyii onaylarken TIHEK'in Paris ilkelerine uyumuna iligkin
endiselerini de dile getirmitir.

Tavsiyeler:

46. Tiirkiye, bir sonraki EPI dongiisiine kadar Paris [lkeleri ile uyumu saglamak igin GANHRI
Akreditasyon Alt Komitesi (SCA) tarafindan verilen tavsiyeleri tam olarak uygulamalidir.




Adalete Erigsim ve Tazmin

45.138 Olaganusti Hal sirasinda alinan tedbirlere iligkin olarak bireyler igin etkili itiraz
mekanizmalarinin sagjlanmasi (Fransa), 45.141 AIHM kararlarinin uygulanmasinin
saglanmasi (Fransa)

Olaganiistii Hal Islemleri inceleme Komisyonu Kararlari

47. Basvurular igin 2017 yilinda kurulan ve 17 Temmuz 2017 tarihinde agilan sistem 22 Ocak 2023 tarihi
itibariyle kapatilmigtir. Bes yili askin bir siire boyunca Komisyon'a toplam 127.292 basvuru yapiimistir. Bu
basvurularin 125.678'1 OHAL doneminde gikarilan KHK'larla meslekten ihrag edilen kamu galisanlarina
aittir. 31 Aralik 2022 itibariyla, bes yillik siire zarfinda, 109.332 ret (%86) ve 17.960 olumlu karar (%14)
ile tim basvurular hakkinda karar verilmis ve bu kararlar belirli tedbirlerin kaldinimasiyla sonuglanmigtir.

48. Gorevden alinan hakim ve savcilarin temyiz basvurulart Danistay 5. Dairesi tarafindan ele alinmistir. Subat
2024 itibariyla Danistay’a toplam 5.112 temyiz basvurusu yapilmistir.*. 5. Daire tarafindan karara
baglanan 4.234 itirazdan 3.799'u reddedilmis, 435'i ret kararinin bozulmasiyla sonuglanmis, geri kalani ise
halen derdesttir.

49. Komisyon tarafindan verilen ret kararlarindan bazilar Ankara 20. Idare Mahkemesi tarafindan iptal edilmis
olsa da ozellikle universitelerden ihraglarla ilgili davalarda, dniversite yonetimleri bu mahkeme kararlarini
temyiz etmistir. Bu 6rneklerden biri OHAL déneminde ihrag edilen barig bildirisi imzacilari ile ilgilidir.
Anayasa Mahkemesi'nin bireysel basvuru tzerine “Banis Bildirisi” imzacilarinin cezalandiriimasinin ifade
6zgiirliginin ihlali olduguna karar vermesine ragmen, OHAL Inceleme Komisyonu bu karar taniyan bir
karar vermemigtir. Bans Bildirisi'ni imzalayan 409 akademisyen OHAL KHK'lari ile ihrag edildi.
Komisyonun 385 akademisyenin bagvurusunu reddetmesinin ardindan, idare mahkemelerinden sadece
168 akademisyen igin goreve iade karari gikmig, 170'inin bagvurusu reddedilmis, 47 dava igin ise 8 yil
gecmesine ragmen (Temmuz 2024 itibariyle) herhangi bir sonug tretilememistir. Goreve iade edilen
akademisyenlerin bir kisminin gérevierine dénmelerine izin verilmemis, bir kismi ise Bélge Idare
Mahkemeleri tarafindan verilen ret veya yiiriitmeyi durdurma kararlari nedeniyle yeniden ihrag edilmistir.
Nihayetinde, gorevlerine iade edilen Banis Bildirisi imzacilarinin sayisi 120'ye diismiistiir. Bélge Idare
Mahkemelerinden ret karari alan bagvurular ise halen Danigtay'da beklemektedir.

50. Bu durum, Baris Bildirisi akademisyenlerini igeren siregte, adalete erisim ve adil yargilanma
standartlarinin bir dizi ihlalini yansitmaktadir. Asir gecikmeler, tutarsiz kararlar, ise iade kararlarinin
uygulanmamasi ve keyfi sekilde yeniden gorevden alma uygulamalari, yargi bagimsizhigi, verimlilik ve
adaletin temel ilkelerini zayiflatmaktadir. Bu sorunlar, tim bireylerin zamaninda etkili yasal ¢oziimlere
erisimini saglamak ve mahkeme kararlarinin tutarli bir sekilde uygulanmasi igin reformlarin aciliyetini
vurgulamaktadir.

Tavsiyeler:

51. Idare mahkemeleri tarafindan verilen tiim ise iade kararlari tam olarak uygulanmali ve
akademisyenlerin gecikmeksizin gorevlerine dénmelerine izin verilmelidir.

52. Hukumet, ozellikle kamu kurumlarinin (Gniversiteler gibi) mahkeme kararlarini uygulamayi
reddettigi durumlarda, bu kararlarin yerine getirilmesini izlemek ve saglamak i¢in somut adimlar
atmalidir.

53. Ise iade kararlarinin uygulanmasini izlemek ve raporlamak igin bir mekanizma olusturulmali ve
bdylece tam bir hesap verebilirlik saglanmalidir.




54. Haksiz yere gorevden alinan ve davalarinin ¢éziiminde uzun gecikmeler yasayan
' akademisyenlere, galisamadiklar donemi kapsayan adil bir tazminat 6denmeli; bu tazminat,
kaybedilen maas ve sosyal haklari da igermelidir.

AK Bakanlar Komitesi

05.

56.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin (AKBK), AIHM kararlarinin uygulanmasinin denetimine iliskin 2023
Yillik Raporu'na gore, AKBK 2023 yilinda AIHM'den Tiirkiye aleyhine 78 yeni dosya almistir (2022'de 77,
2021°de 106 idi). 31 Aralik 2023 itibariyla, Ttrkiye'nin bekleyen 446 infaz dosyasi bulunmaktadir (2022'de
480, 2021°de 510 idi); bunlardan 35'i “gelistirilmis denetim” altinda dncelikli dava olarak siniflandinimigtir
(2022'de 36, 2021°de 37 idi), 89'u ise “standart denetim” altinda 6ncelikli dava olarak siniflandiriimistir.
Gelistirilmis denetim altindaki dncelikli davalardan 24t bes yildan uzun stiredir beklemektedir, standart
denetim altindaki 48 oncelikli dava ise bes yildan uzun siredir beklemektedir (2022'de 53, 2021°de 61
idi).

Bekleyen davalarin gogu, ifade ve toplanma 6zgirlugd, yargl bagimsizligi, yeterli gerekge olmaksizin keyfi
tutuklama, etkisiz sorusturma ve cezasizlik ile aile i¢i siddet gibi konular icermektedir. 2023 yilinda
mahkeme tarafindan tespit edilen ihlallerden biri, teror 6rgitt dyeliginden mahkumiyetlerde sug
unsurlarinin bireysellestirilmemesi nedeniyle “kanunsuz ceza olmaz” ilkesinin ihlal edilmesidir. Mahkeme,
oniinde bekleyen gok sayida benzer sikayeti dikkate almis ve genel dnlemlerle ilgili olarak 46. maddeye
atifta bulunmustur.

Tavsiyeler:

57. Tirkiye, 0zellikle bes yildan uzun siredir bekleyen uzun vadeli davalann uygulanmasina oncelik
vermelidir. Hiikiimet, ifade 6zgurlugi, keyfi tutuklama ve yargi bagimsiziigi gibi en kritik konulara
odaklanarak, AKBK ile isbirligi iginde dnde gelen davalardaki birikimi azaltmak igin ayrintili bir
eylem plani hazirlamalidir.

58. Ifade 0zgiirligii, yargl bagimsizigi ve cezasizlikla ilgili yasal reformlar hizlandinimahidir. AIHMnin
teror baglantili mahkumiyetler, keyfi tutuklamalar ve diger sistematik sorunlarla ilgili isaret ettigi
yasal bosluklar, ulusal mevzuati S6zlesme ile uyumlu hale getirecek kapsamli yasal reformlarla
kapatiimaldir.

59. Kararlarin uygulanmasini izlemeye yonelik seffaflik ve verimlilik artinimalidir. 2023 basindan
itibaren geri bildirim bekleyen davalar dahil olmak tizere, gtncel eylem planlari ve ilerleme
raporlar diizenli olarak AKBK'ya sunulmalidir.

60. Genel dnlemler igin etkili bir takip saglamak amaciyla, Turkiye'nin AKBK ve DEJ ile daha aktif bir
etkilesim iginde olmasi gerekmektedir. Ozellikle yargi bagimsizidi ve etkili sorugturmalar gibi
sistemik degisiklikler gerektiren alanlarda, Komite'nin tlim Gneri ve kararlarinin tam olarak
uygulanmast igin diizenli diyalog ve igbirligi tesis edilmelidir.

61. Tirkiye, tekrarlayan insan haklarr ihlallerinin temel nedenlerini ele alan uzun vadeli yapisal
reformlarin uygulanmasina odaklanmalidir. Bu, yargi bagimsizhiginin saglanmasini, kamu
gorevlileri igin hesap verebilirlik mekanizmalarinin giglendiriimesini ve aile igi siddet ile toplanma
Ozgurligtne iliskin davalarda sorusturma ve kovusturmadaki sistemik aksakliklarin giderilmesini
icermektedir.
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' Segilmis adaylarin ve belediye baskanlarinin degistiriimesine iligkin goriis, 1969 tarihli Avukatlik Kanunu'nda Temmuz 2020'de yapilan degisikliklere
iliskin ortak goriig, Dernekler Kanunu'nda degjisiklik yapan Kitle imha Silahlannin Yayiimasinin Finansmaninin Onlenmesine Dair Kanun'un uluslararasi
insan haklari standartlarina uygunluguna iligkin goris, 7393 sayili Kanun ile segim mevzuatinda yapilan degisikliklere iliskin Venedik Komisyonu ve
AGIT/DKIHB ortak goriisii, TCK'da “yanli veya yaniltic bilgi” hilkmiine iligkin degisiklik taslagi hakkinda acil ortak goriig

i Bu belgeye, Venedik Komisyonu'nun ve Avrupa Konseyinin insan Haklar ve Hukukun Usttinligi Genel Miidiirligirntn (DGI) hazirladigi, Temmuz
2020'de Tirkiye'de 1969 tarihli Avukatlik Kanunu'nda yapilan degisikliklere iliskin ortak gortis metnine Avrupa Konseyi'nin resmi web sitesi tizerinden
ulagabilirsiniz: Joint Opinion on the Amendments to the Attorneyship Law

Bu belge, Tiirkiye'deki Avukatlik Kanunu'nda yapilan degisikliklerin insan haklari ve hukukun Gstiinliigii iizerindeki etkilerini ele almaktadir. Ozellikle,
barolarin yapisi ve isleyisi ile yarginin bagimsizhigina dair kapsamli dederlendirmelere yer verilmektedir.

ii. Ayni belge, para 73, sayfa 16

" Venedik Komisyonu, Ttirk Ceza Kanunu'nun 217/A maddesinde yer alan “yaniltici bilgi”, “yaniltma kastiyla yanlis bilgi”, “kamuya yayma” ya da “agik
yayma”, “kamu diizenini bozma”, “kamu saghgr”, “olumlu sekilde” ya da “olumlu bir sekilde olacak sekilde” ve “bir drgiitiin faaliyetleri gercevesinde” gibi
terimlerin gok genis, belirsiz ve farkli yorumlara agik oldugunu belirtmigtir. Bu belirsizligin, kanunun belirli bir davranisi cezalandirmasi durumunda,

Avrupa insan Haklar Mahkemesi'nin (AIHM) 7. maddesinde tanimlanan yasallik ilkesini (nullum crimen sine lege) inlal etme riski tasidigini vurgulamigtir.

Venedik Komisyonu, bu terimlerin net olmadigini, bilgilerin dogrulugunu degerlendirmek igin dlgitlerden yoksun oldugunu ve bu terimlerin agikliga
kavusturulmasi gerektigini ifade etmistir. Komisyon, dezenformasyonun ciddi bir sorun oldugunu ve tasarinin mesru bir amaca sahip oldugunu kabul
ederken, cezai midahalenin gerekli olmadigini ve daha az miidahaleci alternatif tedbirlerin mevcut oldugunu savunmaktadir. Komisyon, internette
kimligin belli olmamasinin korunmasi ve kisisel verilere erisimin duzenlenmesi gerektigini dnermistir. Ayni zamanda, bu tdr bir diizenlemenin caydirici
bir etki yaratabilecedi ve Gzellikle segimler yaklagirken oto sansiriin artmasina yol agabilecedi konusundaki endiselerini dile getirmistir. Venedik
Komisyonu, Tirk makamlarina 217/A maddesine ydnelik taslak degisiklikleri onaylamamalarini tavsiye etmektedir.

¥ Venedik Komisyonu ve ODIHR, asaidaki ana tavsiyeleri yapmaktadir:

A. Yasada yapilan degisikliklerin, degisikliklerin kabuli ile bir sonraki segim arasinda kalan siirede fiilen karsilanamayacak kosullari siyasi partilere
dayatmadigini ve bu durumun baz partilerin segimlere katilabilirligini etkilemedigini netlestirmek;

B. lige ve il segim kurullarinin olusum sistemindeki degisiklikleri yeniden degerlendirmek ve kidem esasina dayali otomatik atama sistemini, yeni
sistemin uygunluk kriterlerini karsilayan hakimler dizerinde baskiyi 6nleyecek bir giivence olmadan uygulamaya koymak yerine bir kura sistemi ile
degistirmek;

C. Kamu gorevlileri igin segim dénemi boyunca gegerli propaganda kisitlamalarina tabi olan cumhurbaskaninin, daha dnce bagbakana atifta bulunan 298
sayill Kanun'un 65, 66 veya 155. maddelerinde yer almasini saglamak;

D. Cumhurbaskanhigi hiikiimet sistemine gegisle birlikte, adil temsil ve hiikiimetin istikrari ilkeleri arasinda uygun bir denge kurma amaciyla %7 segim
barajinin yeniden degerlendirilmesini énermek.

Vi Adalet Bakanligr, 2021 yilindan bu yana madde bazli istatistikleri yayinlamamaktadir. Bunun yerine, benzer maddeleri bir arada degerlendirerek “Madde
299'dan 3071’e - Devlet egemenliginin sembollerine ve organlarinin itibarina kargi islenen suglar” gibi gruplar halinde sunmaktadir.

vit Ugiincii Yargl Reformu Stratejisi (2019-2023) Uygulama Raporu Mart 2024: yrsuyqulama.pdf (adalet.qov.tr)

Vi Danistay Resmi Sitesi (danistay.qov.tr)
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